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TVADAS

Kaip ir kiekvienas studijy ir mokslo rasto darbas, Sis leidinys prasideda nuo jvado, kurj
sudaro pagrindinés keturios svarbiausios dalys: aktualumas, naujumas, tikslas, uzdaviniai ir metodai.
Sis leidinys atspindi studijy rasto darby teorine dalj (literatiiros analize). Jame rasite informacijos
pateikimo studijy darbuose teorinj pagrindimg ir praktinius pavyzdzius. Visas tekstas, tai pat ir
pavyzdziai siejami su literattiros apzvalgos ir teksto kiirimo ypatumais.

Neuniversitetinio auksStojo mokslo studijy programos dazniausiai orientuotos ] praktinius
aspektus, bet akademiniame kontekste rasto darbai yra labai svarbiis. Akademinis rastingumas — tai
su tam tikros studijy programos temomis susijusios Zinios, gebéjimai ir nuostatos (Zukauskiene,
Erentaité, 2011). Jau nuo pirmo kurso studentai zingsnelis po Zingsnelio mokosi parengti baigiamajj
darba, kaupdami studijuojamo dalyko praktines ir teorines zinias, raSydami jvairius savarankiskus
darbus. Ne paslaptis, kad vieni darbai blina parengti puikiai, kiti atsainiau ir nesilaikant bendryjy rasto
darby reikalavimy. Konsultuojant studentus, dazniausiai pastebimas studenty nepasitikéjimas,
savotiSka baimé, jog suradus Saltinius jie negebés tinkamai pateikti informacijg tekste, kad jame
nebiity plagiato.

Apie rasto darby rengima yra paraSyta daug rekomendacijy, metodiniy priemoniy. ISsamiau
ra§é uzsienio ir Lietuvos autoriai, Rienecker ir Jorgensen (2003), Zukauskiené ir Erentaité (2011),
Kardelis (2016), Sarlauskiené¢ (2018). Daugelis uzsienio mokslininky (Villalon, Mateos, & Cuevas,
2015; Ekholm, Zumbrunn & Conklin, 2015; Hyytinen, Lofstrom & Lindblom-Ylé&nne, 2017) tyrinéjo
akademinio raStingumo ugdymo galimybes ir svarbiausius aspektus akademinio raSymo kontekste.

Studijuojant reikia jvairiy jgtidziy ir Ziniy, kurie vienas kitg papildo. Anot mokslininky
(Villalon ir kt. 2015) akademinio rastingumo jgudziy formavimui svarbus yra déstytojy vaidmuo, nes
jie atlieka pagrindinj vaidmenj plétojant ir kei¢iant studenty kompetencijas. Tod¢l labai svarbu kaip
déstytojai jsivaizduoja darbo raSyma. Mokslininkai Ekholm ir kt. (2015) mano, kad raSymas yra
svarbus jgtdis, nepriklausomai nuo pasirinktos profesijos, todél déstytojams biitina atsizvelgti |
griztamojo rySio svarba, nes tai suteiks i§samy supratimg apie tai, kaip studentai reaguoja ; gaunamus
atsiliepimus, taip pat apie tai, kaip $ios reakcijos turés jtakos kitiems jy jsitikinimams ir elgesiui.

Hyytinen ir kt. (2017) atlikti tyrimai parodé, kad aukstojo mokslo institucijy studentai i$
tikryjy susiduria su sunkumais naudojant informacijg 1§ jvairiy Saltiniy, parafrazuojant,
argumentuojant. PavyzdZiui, studentai, argumentuodami, rémési asmeniniais jausmais, O ne
moksliniais straipsniais. Todél rasant yra svarbios ne tik zinios, bet ir saves vertinimas, apimantis
emocinius ir motyvuojancius jsitikinimus (Pajares, 2003). Villalon ir kt. (2015) nuomone, studenty
raSymo samprata, tai yra skirtingi suvokimo budai ir pozidris j raSyma, yra dar vienas svarbus rasto

darby kokybés aspektas. Todél pasitikéjimo savo gebéjimais ugdymas yra toks pat svarbus kaip ir
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akademinis rastingumas. Taigi vieninga darby rengimo ir vertinimo sistema, geranori$kas déstytojy
(darbo vadovy) dalyvavimas rengiant rasto darbus yra biitina gery studijy rasto darby rengimo salyga.

Atliekant literatiiros apzvalga, studentai skaito tam tikros studijuojamos srities literatiira,
mokslinius straipsnius ir tyrimy aprasymus, kuriuose naudojami kity autoriy tekstai, jZvalgos, mintys.
Kartais kity autoriy i$sakytos mintys neteisingai persakomos, iSkraipomos, ar net joms suteikiama
kita prasmé. Butina zinoti, kaip tinkamai atlikti literatiiros analiz¢, kad nebtity plagiato. Remiantis
Zukauskiene ir Erentaite (2011), Sarlauskiene (2018) plagijavimas gali biti ne tik svetimo darbo ar
jo daliy pateikimas kaip savo, bet ir neteisingai cituojamas tekstas, Saltiniy nuorody neiSmanymas,
tai pat ir naudojamo teksto nesupratimas. Anot Zukauskienés ir Erentaités (2011), skaitoma ir
analizuojama literatlira turi biiti suprantama. Jei darbo autorius nesupranta teksto, jis negali perteikti
kokybiskos ir svarbios informacijos. Siame kontekste kyla probleminis klausimas — kas lemia
literatliros analizés teksto pilnavertiSkuma ir kokybe, kokiais buidais galima aiskiai reiks$ti mintis ir

kaip atrodo tokia vartosena?

Tikslas — padéti studentams suprasti literatiiros analizés ypatumus.
Darbo objektas — literatiiros (teoriné) analizé.
UZdaviniai:
o Atskleisti svarbiausius literatiiros analizés aspektus;
e ISanalizuoti informacijos pateikimo biidus ir jy vartoseng;
o Pateikti tokios vartosenos pavyzdziy.
Darbo metodai: mokslinés literatiiros analizé.

Darbo struktiira: rasto darbg sudaro jvadas, vienas skyrius, i§vados, literattiros sgrasas ir priedas

SVARBU: Sis leidinys yra kaip literatiiros analizés pavyzdys, ta¢iau rengiamuose studijy rasto

darbuose biitina taikyti konkrecios studijy programos metodinius nurodymus!



1. SVARBIAUSIOS LITERATUROS ANALIZES JZVALGOS

Siame skyriuje apZvelgiama, ko siekiama teikiant studentams ragyti rasto darba ir kokius
pagrindinius dalykus reikéty Zinoti pradedant literatiiros apzvalga.

Studijuodami studentai nuolatos didina savo ziniy, pasirinktoje studijy srityje, kieki, suzino
Zymiausius tos srities autorius, pagrindines teorijas, tai palengvina informacijos Saltiniy paieskos
procesg. Rasto darbais siekiama labiau suartinti su studijuojamu dalyku ir iSmokyti tyrinéti
(Rienecker, Jorgensen, 2003; Kardelis, 2016). Todé¢l labai svarbus studento gebéjimas yra atsirinkti
tinkamus mokslinius $altinius ir atlikti jy analize.

Literatiiros apzvalga, tai teorinis tyrimo metodas. Jos esmé, anot Zukauskienés ir Erentaités
(2011) yra ta, kad darbo autorius skaitydamas, analizuodamas, lygindamas, vertindamas ankstesne
tam tikros srities literatiirg, jvertina esama padétj, i8spresdamas tam tikrg problemg. Si dalis suteikia
tyrimui kontekstg ir parodo tyrimo svarbg. Literatiiros analizés paskirtis yra metodologisSkai pagristi
tirlamajg analiting dalj. Taigi empiriné dalis yra literatiiros apzvalgos tgstinumas.

Anot Rienecker ir Jorgensen (2003), rasto darbas turi tris ,,atramas*: problemos formuluotg,
teorija ir metodas, literatira. Tie patys autoriai nurodo tris pagrindinius reikalavimus reikalingus
geram darbui: tinkama argumentacija, esmés laikymasis ir naudojamos literatiiros vertinimas. Todél
raSan¢iajam svarbu jsigilinti ir kritiSkai mastyti skaitant kity autoriy darbus.

Zukauskienés ir Erentaités (2011) nuomone, tinkamiausia strategija yra literatiiros analize
pagristi atlieckamo tyrimo klausimo aktualuma, kad jis tikrai vertas empirinio tyrimo ir padés iSspresti
problema. Rasto darbe autorius turi pasakyti kas bus daroma, kodél ir kaip, tai pat laikytis tam tikro
atskiry daliy santykio (skyriaus pabaiga turi sgsajas su kito pradzia). Atsitiktinai pateikta informacija
rodo, kad darbo autorius nesupranta rasomo teksto, néra jsigilings j temg. Jei néra aisSkios informacijos
pateikimo sekos, sunku apibendrinant ir darant i§vadas (Rienecker, Jorgensen, 2003; Zukauskiené,
Erentaité, 2011; Sarlauskien¢, 2018).

Vienas i$ svarbiausiy teksto autoriaus uzdaviniy yra cituojant tinkamus autorius, parodyti,
kaip skirtingos idéjos, jvairiy autoriy teorijos yra susijusios, paaiskina ir papildo viena kitg, bei kur
priestarauja (Rienecker, Jorgensen, 2003; Zukauskiené, Erentait¢, 2011; Blauzdys, Vilkas, 2013;
Kardelis, 2016). Anot autoriy, visas rasto darbas yra daromy iS§vady ir autoriy nuomoniy vienas
argumentas. Blauzdys ir Vilkas (2013, p. 22) pataria apzvelgti, kokie mokslininkai §ig problema jau
tyringjo, vengti nereikalingy aprasinéjimy, ilgy iSvedziojimy, daugiau laiko skirti lyginamajai
problemos analizei, iSskiriant esminius dalykus ir pritaikant jau turimas Zinias.

Vienas aktualiausiy studentams literatiiros vartosenos aspekty — informacijos pateikimo
biidai rasto darbuose. Sarlauskiené (2018) nurodo, kad apraoma literatiira galima pateikti

keliais budais:



e Autorius, kurio mintimis remiamasi, minimas sakinyje, pavyzdys:
Kaip teigia Drucker (2009, p. 119), ,,gebanciy visada teisingai jvertinti Zmones ir jy
gebéjimus, apskritai néra*.

e Pateikiamos autoriaus mintys (tekstas) ir sakinio pabaigoje skliausteliuose nurodoma jo
pavardé ir leidinio metai, pavyzdys:
., Literatiiros analizés ir kritinio vertinimo jgudziai studentams yra labai svarbiis*

(Zukauskiené, Erentaité 2011).

Literatiiros apzvalgos tekstas visada turi remtis kity autoriy tekstais ir Saltiniais. Tinkamai
pateiktos nuorodos parodo, kad darbo autorius skaité ir suprato svetimg teksta, savo darbe teisingai
naudoja kity autoriy mintis. ISsamias taisykles, kaip pateikti Saltiniy nuorodas tekste, galima rasti
leidinyje ,,Literatiiros naudojimas studijy ir mokslo darbuose® (Sarlauskien¢, 2018). Svarbu, kad
minimas Saltinis i$§ karto buty jtraukiamas j naudotos literatiiros sgrasa, nes véliau gali ilgai uztrukti
ieSkant $altinio apraso.

Tekste visada biitina aiSkiai atskirti kity autoriy mintis nuo savy komentary, tam vartojamos

jvairios frazés (zr.1 lentelé).

1 lentelé. Vidiné teksto kalba (sudaryta autoriaus pagal Rienecker, Jorgensen, 2003;
Zukauskien¢, Erentaité, 2011; Blauzdys , Vilkas, 2013; Sarlauskien¢, 2018)

Fraziy naudojimo paskirtis

Fraziy pavyzdZiai

Teorija ir metodas pristatomi darbo
pradzioje

Butent si, kiek pakeitusi formg sqvoka darbe bus taikoma...;
norint geriau suprasti reiskinj x, vertéty pabrézti teorijos 1
aspektq a, kadangi...;

véliau bus parodyta, kad...;

Siejimas jungiamaisiais zodziais,
rodanciais rysj

bet; todél; toliau; be to,
priesingai nei galima daryti isvadg...,
...kad pabaigoje...;

Zyméjimas rodantis vieta tekste

tolesnes analizes tikslas...;
tada bus tyrinéjama...;
remiamasi tuo, kad...;

Teksto nuorodos

kaip minéta 7 psl.;
taip pat zr. pavyzdj a...;

Cituojama literatura
Ivairios frazés pateikti autoriy nuomonei

Anot S,..; pasak X...;(Y,1998); mokslininko poZiiriu...,

Z pabrézia...; X nurodo..;M pastebi...; N pateikia..,;
Vraso..;,B atrado...;,K argumentuoja...;L mano...;

kaip teigia..., raso...;mini..;kaip tvirtina...;

Pastaba: Anot vartojamas, kai pasakomi kieno nors Zodziai
ir jiems pritariama, pasak — kai tik atpasakojami kieno nors
zodziai (Kalbos konsultacijos, 2003)

Paaiskinimai, papildymai

jog..., biitent...; pvz.: taip pat; kitaip tariant.

Stilistika

knygoje rasoma, kad...;

buvo atliktas... ;

apibendrinus tyrimo rezultatus buvo nustatyta...;
atlikus tyrimg paaiskéjo...;
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numatant tyrimo metodologijq...;

iSsamiau istyrus Sig problemq isryskéjo...,

Sio autoriaus atlikti tyrimai nusipelno palankaus
jvertinimo...;

darbo tiriamuoju aspektu Sig mintj galima pritaikyti tam ir
tam...;

Autoriai ir tyrimai pateikiami remiantis
tam tikra logine seka, nuomonés
gretinamos, ieSkoma sgsajy ir
priestaravimy, siekiama ne tik pristatyti,
bet ir jvertinti aptariamy tyrimy
rezultatus ir i§vadas

Dauguma Sioje srityje tyrimus atlikusiy mokslininky sutaria,
kad...(Villon ir kt. 2011, Merley ir Saten, 2016), taciau
aiskinantis prieZastingumo rysius, tyréjy nuomonés
issiskiria. Merley ir Saten (2016) mano, kad X yra Y
pasekmé, o Villon ir kt. (2011), laikosi nuomonés, kad tiek X,
tiek Y yra veikiami treciojo faktoriaus Z. Vertinant Sias dvi
nuomones svarbu tai, kad Villon ir kt. (2011) ir Merley ir
Saten (2016) atlikti tyrimai turi metodologiniy apribojimy.

Citatos komentavimas

autorés mintys leidzia teigti, kad...,

komentuojant $j teiginj, galima pasakyti, kad...,
apibendrinant autoriy mintis galima spresti, kad...;
pateikti aktyviyjy mokymo metody pozymiai leidzZia teigti,
kad...;

Analizé: iSsakytq mintj galima suskaidyti j Sias sudedamasias dalis...;
Interpretacija tai kas parasyta, galima suprasti Sitaip:...;
Pasinaudoti: darbo tiriamuoju aspektu Sig mintj galima pritaikyti tam ir

tam...;

Patvirtinti arba iliustruoti

literatiiroje nepavyko aptikti minties, kad...;

darbe bus vartojama sqvoka x, pasitelkiama is knygos y,
taciau tokiu ir tokiu aspektu iki Siol kiek zinoma netaikyta,
kas leisty pazvelgti j tiriamq klausimq is tokios ir tokios

perspektyvos...;
Argumentuoti Todél..;
tai lemia, kad..;
norint parodyti, kad..;
isvada bity...;
dél sios priezasties...; pagal...;
prieSingai nei...;
nes...; taigi...; tad...; biitent...; tam, kad...; kadangi...;
vadinasi..., is to isplaukia, kad...;
Lyginti Priesingai, nei minétas autorius, X pateikia (apraso, jveda,

apibiidina, charakterizuoja) dvi dimensijas...(2003)

Teorijy ir metody vertinimas bei kritika

(pries analize) darbui pasirinktas metodas x, tik ne pirmine
forma, o modifikuotas su Y, kadangi metodas x pasirodé
nesgs pakankamas darbo medziagai analizuoti dél siy
priezasciy...

(po analizés) isanalizavus medziagq a, tenka isreiksti keletg
pastaby darbe naudoto metodo atzvilgiu...

lyginant anksciau aptartas metody klasifikacijas galima
pastebéti, kad jos is esmés isreiskia...;

Lenteléje pateiktos frazés padeda suformuluoti sakinius, kiirybiskai perteikiant kity autoriy
mintis tekste ir darbo autoriaus vertinimus, apibendrinimus. Todél reikia zinoti, kokj vaidmen;j
sakinyje jos turi atlikti. Jei tekste nepateikiamos nuorodos mintis yra priskiriama darbo autoriui.

Informacija i$ $altiniy galima naudoti keliais buidais, tai cituoti arba iSanalizuoti, perfrazuoti

ir apibendrinti (Sarlauskien¢, 2018).



Apibendrinant autoriy mintis, galima spresti, kad literatiros apzvalga yra tyrimo metodas,
kurio tekste analizuojama, lyginama, kritiskai vertinama ir apibendrinama tam tikra, problemos
sprendimui reikalinga informacija. Tai jvadas j empirinj tyrimg. Svarbu teisingai suformuluoti
probleminj klausimgq, tuomet bus aisku kq tyrinéti ir vertinti. Pasitelkiant jvairias frazes, tekste
atskiriamos kity autoriy mintys nuo darbo autoriaus. Informacija tekste gali biiti pateikiama keliais

biidais, cituojant arba perfrazuojant ir apibendrinant.

1.1. Citavimas

Kaip jau minéta pries tai skyriuje, yra keli budai raSytinés informacijos pateikimui tekste,
tod¢l Siame poskyryje apzvelgiamos citavimo galimybés. Knygoje ,,Dabartinis lietuviy kalbos
zodynas‘ citatos sagvoka yra apibrézta kaip: ,,tiksli vieno teksto istrauka, kitame tekste (2012, p.100).
Tai kas parasSyta galima suprasti, jog cituojant kity autoriy mintis, tekste informacija pateikiama
pazodziui, taip kaip originaliame tekste.

Daugelio autoriy (Rienecker, Jorgensen, 2003; Blauzdys, Vilkas, 2013; Kardelis, 2016 ir kt.)
nuomongs citavimo klausimais sutampa, todél galima teigti, kad cituojama tik tada, kai originali
mintis yra ypa¢ svarbi, nejmanoma jos perteikti savais zodziais ir neabejotinai, susijusi su tekstu
(analizuojama tema).

Citatos gali bati jvairios: pastraipa, vienas teiginys, sakinys, ar jo dalis. Citatg tekste reikia
18skirti, ir labai aiSkiai nurodyti i§ kur ji paimta. Trumpos citatos visada raSomos kabutése, gali biiti
kitoks Sriftas (pvz., pasvirasis). Citatos negali bati tiesiog ,,padétos® tekste, jas reikia integruoti,
aptarti ir jvertinti. Kaip citatas pateikti tekste priklauso ir nuo darbo autoriaus kiirybiskumo, jgtdziy
ir jo raSto kalbos. Pateikiami galimi pavyzdziai:

Blauzdys ir Vilkas (2013, p. 58), kalbédami apie citaty naudojima rasto darbe, pastebi, kad
»Citatos neturi uzimti daug vietos. Jeigu citata ilgesné, nei pusés puslapio, skaitytojas gali nesuprasti,
kokia yra pagrindiné mintis “. Darbo tiriamuoju aspektu §ig mintj galima pritaikyti teksto paprastumo
ir aiSkumo kontekste.

Ramonaité (2001, p.15) raso, kad ,.citaty atpasakoti, perskaityti nereikia. Jas reikia
interpretuoti, jomis gristi savo mintis, remtis svarstant savo problemas arba, jei reikia polemizuoti*.
Pastarasis teiginys atskleidzia, kad raSomas tekstas neturi biiti tiesiog kity teksty savadas, atsitiktinai

surinkty ir ,,tinkanciy pagal tema“. Informacijg reikia pateikti kiirybiskai, kritiSkai vertinant.



Kalbant apie ilgy citaty, pateikimg tekste, jvairtis autoriai (Rienecker, Jorgensen, 2003;
Blauzdys, Vilkas, 2013; Kardelis, 2016 ir kt.) pabrézia, kad bitina jsitikinti, ar tai tikrai svarbi
informacija, kurig reikia pateikti zodis Zodin. Ilgos citatos pateikiamos i§ naujos eilutés (praleidziant
vieng eilute), toliau nuo krasto:

Kaip galima vartoti citatas? Kiek gi reikéty pateikti citaty, kad tekstas buty pilnavertis ir
kokybiskas? Anot Rienecker ir Jorgenseno (2003),

kiek cituoti priklauso ir nuo darbo pobudzio. Teksty analizuojamiems darbams, interviu
analizéms, teksty reikia kaip tam tikros dokumentacijos, patvirtinimo, todél cia jy gali buti ir
keletas viename puslapyje, o Stai kity tipy darbuose, kuriuose citatos naudojamos kaip
iliustracijos, paprastai taikytina tokia ,, auksiné taisykle “, viename puslapyje ne daugiau kaip

viena citata, kuri ne ilgesné kaip 6-7 eiluciy ( 2003, p.148).

Pastarasis teiginys atskleidzia, kad esant skirtingiems kontekstams, citavimo strategija

skiriasi, bet svarbu neperkrauti teksto nereikalinga (ne j temg) informacija.

Jvairis autoriai (Rienecker, Jorgensen, 2003; Blauzdys, Vilkas, 2013; Kardelis, 2016) sitilo,
ilgesnes citatas rasyti trumpinant, tai yra praleidziant kai kurias citatos vietas ir pateikiant tik esme,
kuri aktuali darbui. Tuomet praleistos citatos vietos turi biiti nurodomos atitinkamais zenklais (...)
arba <...>, pavyzdZziui:

Rasto darbo kalba yra vienas i$ svarbesniy rastingumo aspekty, Rienecker ir Jorgensen
(2003) teigia, kad ,,nors ir pasitaiko sudétingy, abstrakciy temy <...>, bet reikéty ypac stengtis
pateikti sunkig medziagq kuo aiskiau ir suprantamiau (p. 247). Komentuojant §j teiginj, galima
pasakyti, kad kartais kity autoriy darbuose moksliniai terminai btina sudétingi, tekstai iStempti ir
sunkiai skaitomi, tad darbo autorius, gali esming informacijg parasyti savais Zodziais ir formuluotémis

(praleistas tekstas sakinio viduryje).

Praleista citatos pradZzia:

Rienecker ir Jorgensen (2003) teigia, jog ,.(...) skaitytojas, neturi nei minutés abejoti, kur
kalbate jiis, o kur — jiusy naudojamos literatiiros autoriai. Jau geriau patusciaZodziauti, pasakant,
kad tai jiisy darbo mintis, nei palikti abejotinos autorystés viety* (p. 157).

Reikia pasirinkti tik tas citatas, kurios yra esminés pasirinktai temai, pacituoti tik keleta
viety, o visa kitg informacija parafrazuoti, perteikti savais Zodziais, savu stiliumi, neiSkreipiant teksto

esmés (Rienecker, Jorgensen 2003; Vilkas, Blauzdys 2013; Kardelis, 2016).
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Apibendrinant galima teigti, jog norint cituoti kito autoriaus mintis, reikia jsitikinti, kad
informacija tikrai labai svarbi ir tekstq bitina rasyti pazodziui. Citatas reikia pritaikyti ar aptarti,
negalima tiesiog ,, numesti* tekste. Citatos gali biti trumpos, ilgos ir sutrumpintos, kai pateikiama

tik minties esme.

1.2. Parafrazavimas

Siame poskyryje apzvelgiamas kitas informacijos pateikimo tekste baidas. Verta pastebéti,
kad autoriai nurodydami informacijos pateikimo tekste biidus, naudoja ne vienodus zodzius, sagvokas
»perfrazavimas “ ir ,,parafrazavimas “, kuriy samprata panasi. ,,Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne *
pateikta sgvoka ,,parafrazé®, todél Siame leidinyje vartojamas biitent $is terminas.

Parafrazé — ,lit. Svetimy teksty, minciy perteikimas, atpasakojimas savais zodziais‘
(D.1.k.z, 2012, p. 100).

Kaip teigia Zukauskiené ir Erentaité (2011), parafrazavimas yra vienas i§ svarbiausiy
informacijos perteikimo elementy. Kletzien (2009) nuomone, parafrazavimas — tai strategija, kurioje
pabréziamas supratimas. Anot autorés, teksto kalbos pateikimas rasto darbe atskleidzia studento
supratimg ir gebéjimg susieti turimas Zinias su analizuojamomis. Kas tai yra supratimas? (suprasti) —
tai pagauti prasme, esme¢, iSmanyti, suvokti ( D.Lk.z., 2012, p. 770). Taigi, rasti informacija, kuri
atrodo ,,susijusi su tema“, dar nereiskia jog ji tinkama, reikia skaityti, jsigilinti j teksto turinj ir suvokti
pagrinding mintj.

Hagaman, Casey, & Reid (2016) pataria parafrazuojant, naudoti 4P strategija:

Pagalvoti, prie$ perskaitant,

Perskaityti pastraipa,

Paklausti saves: ,,apie ka buvo §i pastraipa?"

Perteikti jg savais Zodziais.

Mokslininkai (Kletzien, 2009; Hagaman ir kt., 2016) atrado, jog supratimas kq perskaitei yra
labai svarbus jgudis, o porg karty garsiai perskaifius pastraipg geriau jsimenamas turinys ir
atsiskleidzia jo esmé. Tie patys mokslininkai ragina parafrazuojant naudoti savo ZodZius ir
formuluotes. Taigi, parafrazuojant teksto mintj galima perteikti paprasciau ir suprantamiau, nei tai
padare teksto autorius.

Pagal Bloom*‘o (1956, cit. 1§ Armstrong, 2018) taksonomija, supratimas priklauso zemesnio
lygio mastymui, nei analizé, sintez¢ ir vertinimas, ta¢iau daugelis autoriy (Ennis, 2010; Aiskinyté —
Degesiené, 2016; ir kt.) prieStarauja Siai teorijai, teigdami, kad supratimas, tai aukstesnio lygio

mastymas, Kurio negalima tapatinti su Kkritiniu mastymu, nes ¢ia ,,persipina kritinis ir kiirybinis
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mastymas‘. Nesuprasdamas skaitomo teksto, darbo autorius negali persakyti kito autoriaus minciy
savais zodziais, vertinti ir analizuoti, kurybiskai interpretuoti. Todél supratimas — tai geb¢jimas,
sietinas su intelektiniais gebéjimais ir jgiidziais, esminis jo pozymis Yyra ankstesnés (turimos) ir
naujos, suprastos informacijos pateikimas zodine ar raSytine forma. Taigi, parafrazavimas — néra tik
kito autoriaus teksto sutrumpinimas, arba perpasakojimas savais Zodziais, tai reikiamos,
suvoktos (tiriamam darbui aktualios) informacijos pateikimas tekste.

Teksto raSymas yra menas, tai kiiryba priklausanti nuo darbo autoriaus jgiidziy ir gebéjimy,
todél néra konkreCiy pavyzdziy, kaip tai atlikti. Galima bity tik iSskirti keleta teksto kalbos

parafrazuojant galimybiy, pateikiant pavyzdzius.

Parafrazuojant galima jterpti citaty, patvirtinanciy arba iliustruojanciy, kalbancio autoriaus zodzius:
Rasant darbus daugelis autoriy rekomenduoja vartoti metakalbg, kas tai yra? Ir kodél ji gali
biti naudinga? Rienecker ir Jorgenseno, (2003), Zodziais tariant ,,metakalba (metakomunikacija) —
svarbus mokslinés kalbos bruozas*. Anot ty paciy autoriy metakalba jtvirtina darbe pateikiama
informacija, skaitytojo, mokslo ir paties raSomo teksto atzvilgiu. Todél galima teigti, kad metakalba
yra labai svarbi literatiiros apzvalgai, nes tokiu biidu studentas pasako darbo skaitytojui, kieno tai

mintys, kaip tai susieta su mokslu, kokios naudojamos teorijos ir metodai.

Teksta galima raSyti nuosekliai, vertinant ir apibendrinant jvairiy autoriy mintis:

Kaip rasto darby kontekste aiskinama probleminio klausimo svarba? Anot daugelio autoriy
(Rienecker, Jorgensen, 2003; Blauzdys, Vilkas, 2013; Kardelis, 2016 ir kt.), jei probleminis
klausimas yra teisingai suformuluotas, rasto darbo turinys dazniausiai biina kokybiskas ir pilnavertis.
leSkant sprendimo krypt; nurodo savokos, kurios pasitelkiamos formuluojant problema (Saulius,
2016, p.22). Kardelis (2016) pabrézia, kad su temos pasirinkimu ir probleminio klausimo iskélimu
literatiiros analizé glaudziai susijusi, ji kaip tik ir paryskina pasirinktos problemos svarba, jos i§tyrimo
lygi. Autoriy mintys leidzia teigti, kad pirmas zingsnis pradedant rasto darbg turi biiti probleminio
klausimo iSkélimas, tuomet ir bus aisku kas bus tiriama ir jvertinama ir kokiy informacijos saltiniy

reikia ieskoti.

Tekstg galima pateikti jvairiai ir argumentuoti, kodél remtasi konkreciu autoriumi, pavyzdziui:
Tam tikrus biidus informacijos analizés aspektu pateikia Kardelis (2016). Sis skirstymas yra
svarbus tuo, kad jame pateikiami ne tik konkrecios teksto kalbos galimybés, bet ir akcentuojami

skirtumai tarp citavimo ir parafrazavimo, pateikiant konkrecius pavyzdzius.
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Tekste analizuojant konkrec¢ig tema, galima remtis jvairiy autoriy nuomone:

Zydzitinaite (2015) pastebi, jog nesvarbu kokia pasirenkama tema, ji turi bati i$samiai
iSnagrinéta ir pateikta originaliai. Ramonaités (2001) nuomone, svarbu yra jsijausti | nagriné¢jamag
informacijg. Tekstas turi buti lengvai skaitomas, suprantamas, aiSkus ir taisyklingas (Rienecker ir
Jorgensen, 2003). Taigi, galima daryti iSvada, kad kurybiSkumas, supratimas apie kg rasoma,
paprastas savitas stilius ir originalus temos matymas gali jtakoti rasto darbo kokybeg ir

pilnavertiSkuma.

Darbe galima cituoti daugiau autoriy, aptariant jy nuostatas ir argumentus:

Hyytinen, Lofstrom, & Lindblom-Ylidnne, (2017) atrado, kad didele dalimi kokybiskas
informacijos pateikimas tekste priklauso nuo studenty raSymo sampratos, informacijos suvokimo
bidy ir poziiirio | raS8ymg. Mokslininky teigimu, studenty jsitikinimai apie raSymg turi jtakos jy
rasomy teksty kokybei. Tokig tendencija yra pastebéje ir kiti tyréjai (Mateos & Solé, 2009; Villalon
ir kt., 2015).

PrieStaravimas:

Mokslininkai (Kletzien 2009; Hagaman, Casey & Reid 2016), priestarauja Pajare (1997)
teorijai, kad pagrindinis vaidmuo lavinant gabumus tenka pamatiniam ziniy lygiui, jgytam vaikystéje,
anot mokslininky, mokymosi procesui ir atminéiai, Zymiai didesn¢ reikSme turi patirtis tam tikroje
srityje negu, pavyzdziui, intelektas. Todél galima daryti prielaida, kad nuolatiné praktika, atliekant
studijy darbus, padéty iSspresti nekokybisky rasto darby problema.

Isskiriamos kelios analizei reikalingos dalys:

Kalbant apie sunkumus atliekant raSto darbus, iskyla du aspektai, tai darbo autoriaus
ambicijos teksto atzvilgiu ir raSanciojo neigiamas pozitiris apskritai j raSymo procesa (Rienecker,
Jorgensen, 2003). Autoriai ragina nelaukti, kol problema peraugs j nepasitikéjimg savimi, taigi j
jausmy srit]. ISsakytag mintj galima suskaidyti  Sias dalis: studenty pasitik¢jimo ugdyma ir raSymo

1giidziy formavima.

IStyrus problema, galimi pastebéjimai:

ISsamiau iStyrus $ig problema, paaiskéjo, jog konkreciy nurodymy kaip pateikti informacija
tekste yra labai nedaug, bet jais galima remtis. Taigi, problema visai ne ta, kad Sioms studijoms biity
skiriama nepakankamai démesio. Problema ta, kad skiriasi studenty motyvacijos, pastebima

pasitikéjimo stoka, Zema saviverte, kurios formavimuisi turi jtakos ir iSoriniai veiksniai, tokie kaip
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Seima, draugai, déstytojai, tai yra grjztamasis rySys (komentarai ir nuomonés). Todél Siame kontekste

reikéty iSsamesnés analizeés.

Nuosekli analize:

Kadangi parafrazavimo strategijoje pabréziamas supratimas, Siame skyriuje verta apzvelgti
mastymo ypatumus. Placigja prasme mastymas visa tai kg ir kaip zmogus suvokia, galvoja (Saulius,
2016). Analizuojant jvairias mastymo teorijas, akademiniame kontekste, iSskiriami trys mastymo
gebéjimai: kiirybinis, kritiskas ir loginis.

Kirybiskas — tai nestandartinis mastymas, kuriam biidingas netikéty sprendimy priémimas,
nejprasty galimybiy atradimas, netradiciniy idéjy generavimas, jvairiy poziiiriy ir alternatyvy
pasirinkimas ir pan. (Obrazcovas, 2012; Bareviciaté, 2014 ir kt.). Forsth (2014) mano, kad visos
mastymo formos gali buti kurybiskos, jei pasiekiamas kiirybiskas rezultatas. Anot autoriaus, naujos
Zinios, jgudziai ir patirtys tai pat padeda ugdyti kiirybiskumg. Knygoje raSoma, kad kirybingas —
turintis kairybos gabumy, polinkiy; Karybiskumas - tai kas sukurta; (Dabartinis lietuviy kalbos
Zodynas, 2012, p.345). Tuo tarpu zodZio ,,mgstymas” reik§mé — galvoti, protauti ir tai susije¢ su kalba
(D.1.k.z, p.385). Kadangi kalba gali biiti zodiné ir rasytiné, galima teigti, jog skaitant, rasant, kalbant
ugdomas kiirybisSkumas, kurio tikslas originalus netradicinis poziiiris i aplinka.

Zodis , kritika*“ — nagrinéjimas, vertinimas, o ypac trikumy iskélimas; o zodzio ,,kritiSkas*
reik§mé — tai susije su kritika vertinimai, galvotumas; (D.lL.k. Zodynas, 2012, p. 336). Todél galima
daryti prielaida, jog kritiskas — absoliuciai visos Zmogy supancios aplinkos nagrinéjimas, vertinimas,
trikumy iskélimas, mastant. Tad kritiskai mastyti gali kiekvienas individas. Analizuojant Kritinio
mastymo svarbg teksto raS§ymo menui, pastebétos autoriy interpretacijos sagvoky atzvilgiu, kurios
skirtingais kontekstais atspindi panaSy turinj. Ennio (2010) nuomone, kritinis mgstymas — ,,priimtinas
apgalvotas mastymas, nukreiptas apsispresti, kuo tikéti arba kg daryti“. Taigi, ne visi mokslininky
atlikti tyrimai yra ,,naudingi, ne visa informacija yra ,,reikalinga* tod¢l darbo autorius turi kritiskai
vertinti, atsirinkti ir argumentuoti. Kritinis mastymas gali jveikti iSankstines nuostatas ir jsitikinimus.

Remiantis Browne & Keeley (2007, p. 2-3), kritinj mastymg galima apibudinti ir kaip
mokeéjima paklausti. Klausimas parodo, kad reikia pastangy giliau suprasti ar vertinti tai, kas pasakyta
ar parasyta. Logiskai mastantis zmogus jau nuo vaikystés susipazjsta su jj supancia aplinka, nuolatos
klausinédamas. Todé¢l galima teigti, kad uZduoti ,,gera* klausimg yra sékmeés laidas, kurj lydi
ieSkojimy procesas, nes kiekvienam atsakymui j klausimg reikia konkrec¢iy ziniy. Tad supratimas ir
padeda suvokti kokiy gi konkreciy ziniy reikia atsakymui.

Loginis — lietuviy kalboje reiskia taisyklingag mastyma, samprotavima (D.l.k. zodynas, 2012,
p. 374). Aiskinyté-Degesiené (2016) loginio mastymo sampratg aiSkina kaip asmens gebéjimag

kritiSkai ir kiirybiSkai interpretuoti mus supant] pasaulj, autorés nuomone, tai savotiska refleksija.
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Logika atskleidzia ir parysSkina reiSkiniy interpretacijos galimybes, iSrySkina argumentacijg
(Aiskinyté — Degesiené, Degésys, 2004). Anot autoriy, logika apima mastymo forma, bet ne turinj.
Apibrézimai, sukurti remiantis logika, padeda suprasti ir toleruoti kity nuomones bei komunikuoti.
KritiSkai ir karybiSkai mastant, atsirenkant ir pateikiant tinkamg informacijg, loginis mgstymas
padeda sudélioti informacijg tekste tam tikra tvarka. Matoma, kad karybiSkumas, kritiSkumas ir
logika rasto darbe yra persipinantys mastymo elementai. Taigi, supratimg tai pat galima apibudinti
kaip Ziniy, gebéjimy ir patirties sasajy, originalig iSrai§ka, kuri atskleidZiama per rasto kalba,

sukuriant netradicinj rezultatg.

Parafrazuojant kitaip nei pazodziui cituojant kity autoriy mintis darbo autorius
»priveréiamas® mastyti, kitaip tariant suprasti ir tekste pateikti informacija sukuriant esmei nauja
verte. Parafrazavimas yra vienas svarbiausiy informacijos perteikimo tekste buidy, kurj reikia jvaldyti.
IvaldZius reikalingus gebé&jimus, parafrazuojant sgmongje uzsifiksuoja ne atsitiktiniai teksto zodziai,
o geb¢jimas jzvelgti svarbiausias teksto sgvokas, idéjas ar mintis, matant jy tarpusavio rysius ir jy
logine seka (Saulius, 2016). Taigi supratimas literatiiros analizés procese yra buidas praplésti Zinias
(kartu su patirtimi), jj tai pat galima apibudinti kaip mastymo procesa, kurio metu atsiranda turimy
(studijuojamo dalyko) Zziniy sgsajos su naujomis, atmetama nenaudinga (konkreciai temai)
informacija, o likusi (tai yra esminé) informacija kritiskai vertinama ir logiskai strukttiruojant,
kiirybiskai pateikiama tekste.

»Rasymas yra atradimy procesas, kartais mes nezinome, kg Zinome, jiis tai zinote, bet

nesuvokiate, kaip tai susije* (Warker, 1917).

Apibendrinant galima teigti, kad parafrazavimas yra vienas is svarbiausiy informacijos
perteikimo budy. Literatiiros apzvalga yra kiirybinis procesas, kuriame darbo autorius komunikuoja
su skaitytoju, kritiskai vertina, interpretuoja, susieja jau turimas zinias su analizuojamomis, atsirenka
reikalingg analizei informacijq ir logiskai sudélioja. Aiskiai ir suprantamai mintis galima perteikti
tik Suprantant kito autoriaus tekstq ir suvokiant kokia esminé informacija, idéja ar mintis reikalinga
rasto darbui. Tinkamai naudojant informacijos Saltinius, pateikiant nuorodas, literatiros analizés

tekstas bus pilnavertis ir kokybiskas.

15



ISVADOS

1. Atlikta literatiiros apzvalga atskleidé, kad darbo autoriaus tekstas — tai naujas kiirinys sudarytas i$
kity autoriy minéiy, jas vertinant, argumentuojant ir darant i§vadas. Tvarkingos nuorodos parodo
darbo autoriaus kompetencijas ir studijuojamo dalyko Ziniy iSmanyma.

2. Svarbiausi literatiiros vartosenos tekste biidai yra citavimas ir parafrazavimas. Vartojant kity autoriy
tekstus svarbus originalus temos matymas. Karybiskai ir kritiskai mastant formuluojami klausimai ir
atsakymai atspindi aukstesnj supratimg, sagvoky suvokima, tekstas pateikiamas nejprasta logine ziniy

struktiira. RaSymo menui svarbus pasitikéjimas, reikalingy jgtidziy ugdymas ir nuolatiné praktika.
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PRIEDAS

Praktiniai patarimai

Rastiskai pateikti informacijg yra menas, kurj galima jvaldyti. Atliekant literattiros apzvalga, vertéty:
e Neprisiristi prie originalaus teksto ir suprasti, kad analizuojamai temai nereikia ,kito
autoriaus viso i$tiso teksto®“. Svarbi tik esmé, mintis ar id¢ja, kurig galima pateikti vienu ar

keliais sakiniais.

e Jsigilinti ir suprasti, kokios ir kiek informacijos reikia tiriamajam darbui. Darbo autorius
nuolatos turi ,,kalbéti* su darbo skaitytoju, nenumesti informacijos tiesiog taip sau, ji turi
integruotis j bendrg tyrimo konteksta.

e Nevengti formuluoti drgsiy jzvalgy, stengtis galvoti placiau ir suformuluoti savo poziiirj ]
surastg informacija. Nebijoti ] temg Zitiréti naujoviskai, savitai, neraSyti visiems zZinomy tiesy
ir teorijy. Vertéty ieSkoti naujausios informacijos, kritiskai ja vertinti, aiskiai ir suprantamai

pateikti tekste, kiirybiskai improvizuoti.

Taigi, suradus informacijos $altinj, tinkantj temai, pirmiausia rekomenduojama:
pirmasis P — Pagalvoti, prie§ perskaitant, tai yra suprasti kg nori tyrinéti, analizuoti, i$skirti, kokiy
atsakymy 1 klausimus ieSkoma,
antrasis P — Perskaityti. Patariama garsiai keletg karty perskaityti informacija, naudingg tiriamajam
darbui. Tuomet patraukti originaly teksta atokiau,
treciasis P — Pagalvoti ka teksto autorius nor¢jo pasakyti. Darbo autoriaus protas atmes nereikalinga
informacija, pasiliks tik esmé, branduolys, reikalingas temos analizei,
ketvirtasis P — Perteikti informacija savais zodZziais, paprastomis ir aiSkiomis formuluotémis,
isitikinti, kad iSlaikyta esmée. KirybiSkai pateikta tekste, informacija apibendrinama, vertinama.

Nebijoti pateikti naujoviskai, iJdomiai struktiiruojant, svarbiausiai suprantamai paciam darbo autoriui.

Taip pat labai svarbu teisingai pateikti nuorodas tekste ir nepamirsti Saltinio jtraukti ]
literatiiros sgrasa.

Kaip jau minéta anksc¢iau, nejmanoma duoti tikslaus parodymo kaip parafrazuoti kity autoriy
mintis, tai priklauso nuo darbo autoriaus sprendimo. T3 patj tekstg analizuojantys studentai pateiks
skirtingg literatliros apZvalga, nes skiriasi ziniy lygmuo, sampratos ir gebé¢jimai. Rasto kalba yra
individualus ir karybiskas procesas. Siame priede pateiktos improvizacijos, kaip galima karybiskai

pasinaudoti kity autoriy mintimis kuriant naujg teksta.
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Originalus tekstas ir jo analizés interpretacijos

Originalus tekstas (Bivainis, 2011, p.37)

Siandien sutariama, kad kiekviena organizacija priklauso nuo aplinkos salygy, sistemy
teorijos Zodziais tariant, nuo kity sistemy, nors viso labo tik apie pra¢jusio amziaus vidurj poziiirj |
organizacija kaip uzdara sistemg pakeité atviros sistemos pozitris. Did¢ja gretos tvirtinanciy, kad
aplinka ne tik veikia organizacija, bet ir lemia jos veikla, rezultatus ir netgi baigtj. Tad kas gi yra tiek
daug lemianti organizacijos aplinka? Kaip sakoma, pasaulis didelis ir margas ir | organizacijos
aplinkos sgvoka telpa didelio ir margo pasaulio dalis — terpé¢, kurioje organizacija veikia. IS esmés tai
visuma jvairiausio pobiidZio organizacijy, reiSkiniy, teisés akty, normy, taisykliy, Zmoniy ir kity
jvairiausiy dalyky. Zinoma, apsiribojant tais, kurie turi jtakos tam tikrai organizacijai. Be to,
kiekvienas i§ minéty dalyky realybéje yra aibé su labai skirtingy charakteristiky elementais.

Darbo autoriaus tekstas 1:

Tolimesnés analizés tikslas — organizacija kaip sistema. Bivainis (2011, p.37) raso, kad
organizacijos kaip atviros sistemos veiklg veikia aibé kity sistemy su skirtingy charakteristiky
elementais, tai yra aplinka, kurioje ji veikia, turinti jtakos konkre€ios organizacijos veiklai. Tai

Jvairios organizacijos, zmong¢s, reiSkiniai, it visa kita. Tode¢l,.

Darbo autoriaus tekstas 2:

Norint geriau suprasti Siuolaikinés organizacijos, sampratg, reikia apzvelgti jvairiy autoriy
nuomones. Bivainis (2011, p.37) pastebi, kad tik praéjusio amziaus viduryje, atsiradus supratimui,
jog organizacija yra visuma to kas jg supa ir jtakoja jos veikla, netgi baigtj, poziliris ] organizacija
kaip uzdaros sistemos, pasikeité ] atvirosios sistemos. Kitas autorius (pavarde, data) teigia, jog

organizacija, tai....

Darbo autoriaus tekstas 3:
Placigja prasme organizacijos aplinkos, savoka Bivainis (2011, p.37) apibtdina kaip ,,terpe,

kurioje ji veikia®, todé¢l Siame darbe organizacijos ypatumai bus nagrin¢jami keliais aspektais.....;

Darbo autoriaus tekstas 4:

Organizacijai didziulg jtaka daro aplinka, tai yra terpé, kurioje organizacija veikia, ir kuri

.....

ir visa tai kas turi jtakos konkreciai organizacijai (Bivainis, 2011, p.37). Todél tolesnés analizés

tikslas...
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Originalus tekstas (Kairys, 2008, p.71)

Asmenybés psichologija — viena pagrindiniy ir kartu viena sudétingiausiy psichologijos
tyrimo sriciy. Viena pagrindiniy, nes biitent Sioje psichologijos srityje kuriamos zmogaus elgesio
ypatumus aiSkinancios teorijos, metodologiSskai pagrindziancios kity psichologijos sri€iy tyrimus;
viena sudétingiausiy — nes ir Siandien, pra¢jus daugiau kaip Simtmeciui, nuo pirmyjy asmenybés
teorijy pasirodymo, esame priversti konstatuoti, kad iki Siol asmenybés tyréjams taip ir nepavyko
sukurti tos vienintelés teorijos, leisiancios i$ vienody teoriniy pozicijy visapusiskai paaiskinti jvairius
Zmogaus elgesio aspektus.

Darbo autoriaus tekstas 1:

Kairys (2008, p. 71) teigia, kad viena pagrindiniy, sudétingiausiy ir svarbiausiy sri¢iy
psichologijos moksle yra asmenybés psichologija. Jos teorijos aiSkina jvairy Zzmogaus elgesi, jo
ypatumus, bei yra pagrindas kity psichologijos sri¢iy tyrimams. Asmenybe labai sunku tyrinéti, nes
jau visg Simtmet] kuriamos teorijos nepateiké tos vienintelés, paaiSkinan¢ios zmogaus elgesio

subtilumus.

Darbo autoriaus tekstas (informacija integruota j tekstg) 2.

Norint geriau suprasti zmogaus kaip mastancios butybés elgesio skirtumus, kodél toje
pacioje aplinkoje gyvenantys zmonés elgiasi skirtingai, vieni sékmingi, kiti nes€kmingi, , vertéty
pabrézti zmogaus elgesio ypatumus aiskinanc¢ig asmenybés psichologija, nes Sioje srityje kuriamos

teorijos, Kairio (2008) Zodziais tariant ,,metodologiskai pagrindzia kity sri¢iy tyrimus®. Todél ...;

Darbo autoriaus tekstas 3:

Analizuojant asmenybés svarbg darbinés aplinkos kontekste, kaip atsirinkti tinkamus
darbuotojus, galima pasiremti Kairio (2008, p.71) pastebéjimais, jog psichologijos moksle asmenybés
psichologija yra sudétingiausia tyrimo sri¢iy. Net ir Siandien, nors atlikta daugybé tyrimy, neatrasta
vienintelé teorija is vienody pozicijy paaiskinanti zmogus elgesj jvairiose situacijose. Todél negalima
remtis konkre¢iomis teorijomis ir nuostatomis, nes kiekvienas Zmogus yra unikalus, tik reikia atrasti

jo stiprigsias puses ir panaudoti jas.

Darbo autoriaus tekstas 4:
Remiantis Kairiu (2008, p. 71) asmenybés psichologijos srityje yra atlikta daug tyrimy apie
zmogaus, kaip individo, elgesio jvairius aspektus, nors nuo pirmy tyrimy pra¢jo daug mety, néra

sukurta teorija, kuri visapusiskai paaiskinty zmogaus elgesio ypatumus.

Keli tekstai ir tiek daug galimybiy,

linkime kiirybiSkumo ir pasitikéjimo rasant studijuy darbus!
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